Recenzja
pracy doktorskiej mgra Pawla Janasa
nt. ,,Poczatki i rozwdéj plywania w Polsce do wybuchu II wojny §wiatowej (ss. 538)

napisanej pod kierunkiem dr hab. prof. AWF Ewy Kalamackiej

W zakresie historiografii kultury fizycznej byly i sa podejmowane prace dotyczace
poczatkdw 1 rozwoju poszczegdlnych dziedzin sportu w Polsce. Dysertacja doktorska Pana
mgra P. Janasa, odnosi si¢ do genezy i rozwoju plywania w Polsce do wybuchu II wojny
swiatowej. Jest to problem badawczy, ktéry w pewnym zakresie zostal opracowany, m.in.
praca doktorska M. Tuliszki, Rozwdj sportu phywackiego w Polsce w latach 1919-1939, praca
doktorska (WSWF Poznan), Poznan 1970. Z tego wzgledu we wstepie pracy nalezalo w
sposob szczegdlowy przedstawié stan badan w odniesieniu do dziejéw plywania w Polsce do
1939 r. Pan Magister powinien ukazaé¢, m.in. — co zostalo zawarte w pracy doktorskiej M.
Tuliszki (oraz w zakresie pozostatych prac M. Tuliszki). Jakie sa Jego ustalenia (M. Tuliszki)
na temat sportu ptywackiego w Polsce w okresie miedzywojennym. We wstepie pracy — w
zakresie stanu badan zostaty wymienione publikacje podejmujgce problematyke ptywania w
Polsce do 1939 r., jednak brak jest analizy tresci publikacji — co wnoszg do stanu wiedzy nt.
ptywania w Polsce do 1939 r. Szerzej nalezaloby wykorzysta¢ publikacje dr T. Drozdek-
Malolepszej, odnoszace si¢ do sportu kobiet w Polsce w okresie miedzywojennym, m.in.: T.
Drozdek-Malolepsza: Ptywanie kobiet w Polsce w latach 1919-1939. w: M. Gizowski (red.):
Nadwislanski Rocznik Historyczno-Spoteczny, t. I Rok 2005-2007. Gdansk 2008, s.113-120.
Rozwigzaniem tej kwestii, bylyby nowe ustalenia w zakresie kwerendy zrodel dokonane

przez Autora dysertacji doktorskiej, w odniesieniu do zrodet pierwotnych.

Konstrukcja pracy ma charakter mieszany (chronologiczno-rzeczowy). Pierwsze
cztery rozdziatly — w ukladzie chronologicznym odnosza si¢ do dziejéw pltywania do 1918 r.
(ze szczegdlnym uwzglednieniem Polski). Sze$¢ kolejnych rozdziatow — w ukladzie
rzeczowym — dotyczy réznych aspektow rozwoju ptywania w Polsce w latach 1922-1939.
Rozdzial jedenasty odnosi si¢ do higienicznych aspektéw plywania. Z pozycji recenzenta,
sugerowalbym korekte tytutu rozdziatu trzeciego na nastepujacy: Poczatki i dzieje plywania
w Polsce do 1795 r. Nalezy dokonaé (sugestie recenzenta) poprawy struktury pracy w

odniesieniu do ptywania w Polsce w okresie miedzywojennym. Ze spisu tresci rozprawy



doktorskiej wynika, iz ptywanie w Polsce w latach 1918-1921 nie istnialo. Proponowaltbym

zmiang struktury rozdziatu piatego dysertacji doktorskiej na nastepujaca:
Rozdziat V. Uwarunkowania rozwoju sportu ptywackiego w Polsce w latach 1918-1939.

1. Sytuacja spoleczno-gospodarcza Polski w latach 1918-1939 (zarys problematyki)
2. Poczatki ptywania w Polsce po zakonczeniu I wojny $wiatowej (191 8-1921)

3. Uwarunkowania prawno-organizacyjne i materialno-finansowe

4. Dziatalno$¢ okregowych zwigzkow sportowych
5

Kadra szkoleniowa, pedagogiczna, sedziowska i aktyw spoteczny

Nalezy réwniez przemysle¢ kolejnosé i strukture rozdziatéw od szdstego do dziewigtego.
Dla przejrzystosci, kolejny rozdziat szosty, nalezaloby poswieci¢ upowszechnianiu ptywania i
ptywaniu rekreacyjnemu; siédmy rozdzial - wspolzawodnictwu w zakresie plywania na
szczeblu regionalnym (m.in. okregowym); 6smy rozdzial — wspotzawodnictwu w zakresie
plywania na szczeblu ogélnopolskim; dziewiaty rozdziat — wspolzawodnictwu w zakresie

ptywania na szczeblu miedzynarodowym.

Praca sklada si¢ ze wstepu, jedenastu rozdziatow, zakonczenia, spisu tabel, spisu
rysunkow (wykresow), spisu rycin (ilustracji i zdje¢) oraz bibliografii. W spisie tresci brak
jest indeksu nazwisk. Autor pracy zamiescit indeks nazwisk na stronach 527-538. Bibliografie
nalezatoby umiescié po zakonczeniu pracy. Dysertacja doktorska nie zawiera wykazu

skrotéow.

We wstepie rozprawy doktorskiej brak jest sformutowanego celu pracy wraz z jego
uzasadnieniem. Nie zostaly przedstawione ramy chronologiczno-terytorialne opracowania.
Recenzent przedstawit uwagi w zakresie analizy stanu badan. W zakresie kwerendy zrodel
Doktorant wykorzystal zrodla archiwalne, zrédta drukowane, zrodla prasowe oraz zrodia
internetowe. Zrddla pierwotne zostaly uzupelnione o literature (publikacje 1 prace
nieopublikowane). Badania zrédlowe Autor przeprowadzil w Archiwum Czartoryskich,
Archiwum  Uniwersytetu Jagiellonskiego, Archiwum Akt Dawnych w Warszawie,
Centralnym Archiwum Wojskowym, Archiwum Panstwowym w Krakowie. Warto zwrécié
uwage, iz Pan Magister nie przeprowadzit kwerendy Zrédet w Archiwach Panstwowych w
miastach, bedacych siedziba Okregowych Zwiazkow Plywania (w okresie miedzywoj ennym),
lezacych na obszarze dzisiejszej Polski. Pozyskany material Zrédlowy bytby zapewne

pomocny przy analizie Zzrédet dotyczacych dziejow plywania w Polsce, gléwnie w okresie od



XIX w. po 1939 r. Elementem pozytywnym jest dos¢ obszerna kwerenda czasopism (60
tytutow). Autor w dysertacji doktorskiej wykorzystat gtdéwnie materiaty zrédtowe z czasopism

sportowych.

W zakresie wykorzystania metod badawczych, Autor pisze, , Podstawowqg metodq
zastosowang przez autora byla metoda bezpoSredniego ustalania faktéw i krytycznej analizy
zrédet: wybranych archiwaliow, zZrédel drukowanych, opracowan tematycznych, oraz przede
wszystkim kwerendy prasy sportowej (w kilku miejscach zastosowano metode poréwnawczg).
Dzigki temu autor mégt Sledzi¢ rozwdj sportu plywackiego <<u #rédet>>, z ciekawoscig
badacza i przyjemnosciq odczuwang przez milosnikéw plywania”. Rodzi sie pytanie — czy to
wszystkie metody badawcze zastosowane w dysertacji doktorskiej, czy nie wystepuja inne —
chociazby metoda syntetyczna. Koncowym elementem wstepu jest przedstawienie problemow
badawczych. Problemy badawcze zostaly przedstawione malo precyzyjnie, nie

odzwierciedlaja materiatu zawartego w tresci pracy.

W pierwszym rozdziale pracy zostala przedstawiona dziedzina aktywnosci fizycznej,
jaka bylo pltywanie przed powstaniem panstwa polskiego. Rozdziat interesujacy, ciekawy,

stanowigcy dobre wprowadzenie do kolejnych czesci pracy.

Drugi rozdzial dysertacji odnosi si¢ do ksztaltowania nowozytnego spojrzenia na
plywanie i rozwdj sportu ptywackiego w Europie do XX w. Z tytutu rozdziatu wynika, iz
cezurg koficows tej czesci pracy jest 1900 r. Autor zawarl material po$wiecony plywaniu,
wykraczajacy poza tg cezure, podejmujacy pierwsze dekady XX w. Doktorant powinien tresé
rozdziatu dopasowac do jego tytutu. Kolejny rozdzial porusza zagadnienie ptywania w Polsce

w okresie do konca XVIII w. Z pozycji recenzenta zasugerowalem niewielkie zmiany w

tytule rozdziahu.

Czwarty rozdziat pracy. dotyczacy plywania na ziemiach polskich od konca XVIII w.
do roku 1918 zawiera pig¢ podrozdzialow: Krakéw — pierwszy oérodek ptywacki na ziemiach
polskich; Lwoéw — miasto pierwszych sekcji sportéw wodnych; Warszawa — plywanie w
nurtach Wisly; Poznaf — miasto i region przyjazny ptywaniu; Slask — tradycje plywania
sportowego. Material zawarty w tym rozdziale zawiera synteze i ,.,stara si¢ systematyzowa¢”
dzieje ptywania na ziemiach polskich (w gléwnych osrodkach) w okresie zaborow i I wojny
Swiatowe]. Autor, pomingl omawianie plywania na czeéci obszaru ziem polskich, m.in pisze,
O plywackich poczqtkach w innych regionach: na Wilevszczyznie, Pomorzu, w Lodzi, mowa

Jest pokrdtce przy okazji omawiania powolywania tam Okregowych Zwigzkéw Plywackich.
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Nie byly to regiony ze znaczgcymi tradycjami plywackimi, dlatego nie umieszczono ich w
rozdziale 1V, Pan Magister w tej czesci pracy powinien poruszac si¢ w zalozonych cezurach
chronologicznych. Bledem jest omawianie ptywania w Polsce po roku 1918 r. Te tresci
powinny by¢ w catosci oméwione w kolejnych rozdziatach, traktujacych o ptywaniu w Polsce

w okresie miedzywojennym.

Uwagi i sugestie dotyczace struktury rozdziatu piatego, a takze kolejnosci rozdzialow
od széstego do dziewigtego naniostem we wczesniejszym fragmencie recenzji (s.1-2).
Wprowadzenie tej korekty w zakresie struktury (a takze kolejnosci rozdzialow) tresci
dotyczacych dziejow plywania w Polsce w okresie miedzywojennym uczyniloby prace
bardziej przejrzysta (zrozumialy i jasny tok narracji, wywodow). Kazdy kolejny rozdziat
wynikalby z poprzedniego. Zastrzezenia recenzenta budzi fakt braku przedstawienia szerszej
dziatalnogci poszczegdlnych okregéw plywackich. Pan Magister mogh wymieni¢ kluby i
towarzystwa prowadzace sekcje plywackie w poszczegbdlnych okregach. Bibliografia
dysertacji zawiera Rocznik Sportowy z 1934 r., w ktérym takie informacje si¢ znajduja. W
rozdziale V zostal przedstawiony (czes¢ rozdziatu) material poswigcony wspoizawodnictwu
sportowemu. Dla uporzgdkowania pracy, tresci te powinny by¢ zawarte w rozdziatach

odnoszacych sie do rywalizacji sportowe;.

Rozdzialy — dziesiaty i jedenasty, po$wigcone motywom plywackim w sztuce
miedzywojennej oraz higienicznym aspektom ptywania zawieraja tresci, ktore w sposob

pozytywny uzupetniajg catos¢ pracy.

Zakoficzenie stanowi probe podsumowania pracy oraz oceny przedstawionego
zagadnienia. W recenzji zostaly przedstawione uwagi i sugestie w odniesieniu do poprawnego
sporzadzenia probleméw badawczych. Zakonczenie nie powinno by¢ tylko podsumowaniem
pracy lecz takze zawiera¢ odpowiedzi na problemy badawcze zawarte we wstepie dysertacji.
W tym miejscu nalezy przytoczy¢ jeden z probleméw badawczych (s. 12): ,,kogo mozna
uznaé za <<asy>> plywactwa i jakie byly pierwsze osiagnigcia polskich plywakow? Czy nie
lepiej zastosowaé nastepujacy problem badawczy. Jakie byly osiggniecia reprezentantow
Polski na arenie miedzynarodowej w plywaniu? Brak odpowiedzi na postawiony problem

badawczy w zakonczeniu.

Pozytywem dysertacji doktorskiej jest zamieszczenie tabel (73), wykresow, rycin (19)
i fotografii (178). Tabele, wykresy i fotografie sprawiajg. iz opracowanie jest bardziej

przejrzyste. Przedstawienie w tekscie tabel wymaga dwéch kwestii, tytulu tabeli oraz
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przedstawienia zrédla (w zakresie pelnego przypisu, Autor tego zadania nie wypelnia).
Podobna uwaga odnosi sie do wykresow (rycin). W zakresie fotografii, w odniesieniu do
zrodla podawany jest NAC. Zapewne Doktorant wykorzystat zasoby Narodowego Archiwum
Cyfrowego. Powinien oprécz nazwy archiwum, podaé réwniez sygnature (do kazdego

zdjecia). Przy zrédtach internetowych, - w wigkszoci - nie podane sa daty dostepu.

Praca jest dobrze zaopatrzona w przypisy. Pozytywem dysertacji jest ich znaczaca
liczba (1148), co jest walorem pracy. Warto zaznaczyC, iz W pracy znajduje si¢ czescé
odsylaczy — przypiséw zrédlowych rozszerzonych, ktére nie tylko obejmuja zrédlo, lecz

rozwinigcie powotanych pogladéw. Wystepuja bledy w zapisie przypisow.

Mankamentem pracy jest brak podawania chociazby inicjaléw imion przy nazwiskach
0s6b (oczywiscie tam gdzie jest to mozliwe). Autor dysertacji doktorskiej nie realizuje tej

kwestii.

Bibliografia nie zostala w calosci przygotowana poprawnie. Powinna zosta¢
podzielona na dwie czgsci: A. Zrodla; B. Literatura. W zakresie zrédel powinny zostaé
przedstawione zrédia pierwotne, w odniesieniu do literatury — zrédta wtorne. Uklad

bibliografii powinien by¢ nastepujacy:

A. Zrédla

I Zrédta archiwalne
II. Zrédla drukowane
II1. Prasa

IV. Zr6dla internetowe
B. Literatura
L. Publikacje

II. Prace nieopublikowane
Prace doktorskie i magisterskie powinny zawiera¢ pelny zapis bibliograficzny; np.

Tuliszka M., Rozwdj sportu plywackiego w latach 1919-1939 (praca doktorska), WSWF
Poznan 1970.

W czesci odnoszacej sie do literatury, przy rozdziatach w monografii oraz artykulach w
czasopismach naukowych powinien by¢ podany zakres stron. Czes¢ prac przedstawiona w

ramach literatury (opracowania), posiada bledny zapis bibliograficzny. Podaj¢ przyklady:



Jest:

Boruszczak M., Baza sportowa we Lwowie w latach 1930-1939, .. Studia i Monografie AWF

we Wroctawiu”, 1993, nr 37.
Powinno by¢:

Boruszezak M., Baza sportowa we Lwowie w latach 1 930-1939, w: L. Szymanski (red.), Z

najnowszej historii kultury fizycznej w Polsce, Wroctaw 1993, s. 143-145.
Jest:

Laskiewicz H., Kultura fizyczna na Wilehszczyznie w latach 1 900-1937. Zarys monograficzny

dziejéw, Szczecin 1998.
Powinno by¢:

Laskiewicz H., Kultura fizyczna na Wileviszczyznie w latach 1 900-1939. Zarys monograficzny

dziejéw, Szczecin 1998.
Jest:

Ponczek M., Poczqtki i rozwdj polskiej kultury fizycznej na Gornym Slgsku do 1945 r.,
Czestochowa 2013.

Powinno by¢:

Ponczek M., Poczatki i rozwdj polskiej kultury fizycznej na Gornym Slgsku do 1945 roku,
.Prace Naukowe Akademii im. Jana Dtugosza w Czgstochowie. Kultura Fizyczna”, t. XII nr
1,s.59-91.

Autor rozprawy doktorskiej nie ustrzegl sie blgdow 1 potknie¢. Niedosyt recenzenta
budzi w pracy, brak wyjasnien w zakresie pisowni skrotow (poza nielicznymi przypadkami).
Skroty sa nieodlgczna czedceia kazdego opracowania, w tym dysertacji doktorskiej. Nalezy je
prawidlowo stosowaé. W pracy wystepuja liczne bledy stylistyczne, ktore Autor powinien

bezwzglednie wyeliminowac. Jezyk dysertacji doktorskie] jest ,.daleki od jezyka naukowego™.

s. 6; w tekécie pracy widnieje skrot UWFiPW, zapewne chodzi o Panstwowy Urzad

Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego;

s. 6; kolejny skrot YMKA, powinno by¢ YMCA;



s. 8; W przypisie piatym Autor zwraca uwage na trudnosci w zakresie kwerendy zrédet w
Archiwach we Lwowie. Recenzent prowadzil badania Zrédlowe w Archiwum Panstwowym
Obwodu Wotynskiego w Lucku (ostatni pobyt w dniach 24-28 luty 2020 r.). Nie podziela
pogladdéw Autora pracy;

s. 23; przypis 26, z ktérej pracy R. Wroczynskiego korzysta Autor (zty zapis przypisu);
s. 24: przypis 30, z ktérej pracy R. Wroczynskiego korzysta Autor (zty zapis przypisu),

s. 45; przypis 81, zapewne chodzi o prace Z. Grot, T. Zidtkowska (red.), Dzieje kultury
fizycznej (do roku 1918), Warszawa-Poznan 1990, s. 35; Recenzent nie dostrzegt publikacji w
zakresie bibliografii.

s. 49; przypis 93, jw.;
s. 52; przypis 101, jw.;

s. 55 1 58 — powtérzenie, dotyczy zaprezentowania w Londynie w 1844 r. przez Indian

nowego stylu - kraula;

nas. 58, Autor pisze, iz ,,w 1871 r. przeprowadzono pierwsze mistrzostwa Wielkiej Brytanii w
phwanin”; za$ na s. 62, mamy informacje, ze William Cole zdobyt w 1871 r. pierwsze
mistrzostwo Anglii; nasuwa si¢ pytanie, czy w 1871 r. rozegrano mistrzostwa Wielkiej
Brytanii w ptywaniu, oraz inne zawody - mistrzostwa Anglii w ptywaniu; czy tez w ramach
mistrzostw Wielkiej Brytanii rozegrano konkurencje, w ktérej wystapili tylko ptywacy z
Anglii;

s. 59; przypis 123, co oznacza termin olimpiada;
s. 74; przypis 168, btedny zapis pracy R. Wroczynskiego;
s. 76; przypis 177, bledny zapis pracy R. Wroczynskiego;

s. 81; przypis 194 i 195, nalezy poda¢ wlasciwy zapis przypisu w zakresie zrodia
archiwalnego; nazwa archiwum (jezeli wystepuje pierwszy raz — to oczywiscie skrot), nazwa
zespotu (jezeli wystepuje pierwszy raz — to oczywiscie skrot), sygnatura - tytut teczki, lub
dokumentu, numer strony lub informacja o braku paginacji. Ta uwaga — w zakresie zrodet

archiwalnych odnosi si¢ do calosci pracy;

s. 98; przypis 253, ,,w latach 90.” ktérego wieku;



s. 110; Jakie zadania — zdaniem Autora pracy — powinna spelni¢ Rada Wychowania

Fizycznego i Kultury Cielesnej;
s. 111; przypis 296, bledny zapis zrodta w zakresie literatury;
s. 112; przypis 298, Woltman, powinno by¢ Woltmann;

s. 114; Tabela powinna by¢ sporzadzona przy wlasciwym rozdziale, odnoszacym si¢ do

dziejow ptywania w Polsce okresu miedzywojennego;

s. 135-136; Autor pisze, ,,Ogrody Raua nauczyly plywac tysiace warszawskich dzieci.
Ponadto ksztalcity przodownikéw do pracy z dzie¢mi”. Mozna wige zadaé pytanie, czy boiska

sportowe moga nauczy¢ gry w pitke nozna;

s. 143; przypis 399, co oznacza skrét APP; czy wczesniej zostal wyjasniony; ta sama uwaga

dotyczy przypisu 408 na s. 146;

s. 151; w przypisie 423 (przypis zrédlowy rozszerzony), Autor podaje zrodlo: M. Ponczek,
Poczqtki i rozwdj polskiej kultury fizycznej na Gérnym Slgsku do 1945 r., Czestochowa 2013,
s. 59. Czy Pan prof. dr hab. M. Ponczek opublikowal w 2013 r. monografie o podanym wyzej
tytule?;

s. 152; przypis 424; czy ten zapis oznacza, ze Doktorant przeprowadzit kwerende w

., Oddziale Terenowym AP w Katowicach™;

s. 152; przypis 425, ,,w latach 90.”, ktorego wieku;

s. 153; przypis 429, jest Woltman, powinno by¢ Woltmann;

s. 158; przypis 441, z jakiej pracy M. Ponczka pochodzi ten zapis;

s. 149 1 164; powtdrzenie, dotyczace utworzenia sekcji ptywackiej Towarzystwa Sportowego

»Unia” w Poznaniu;

s. 165; Autor pisze, ,,Zestawienie wazniejszych zawoddw w latach 1919-1922 pokazuje tabela
nr 2)”. Doktorant powinien dokona¢ analizy tego zagadnienia, positkujgc sie tabela. Problem

ten powtarza si¢ w dalszej czgsci pracy;

s. 172; Pan Magister pisze, ,,Decyzjq IV Zjazdu Delegatéw PZP w Krakowie 11 kwietnia 1926
r. powolano pigé Okregowych Zwigzkéw Plywackich: Warszawski, Poznanski, Slgski,



Krakowski i Lwowski”. W przypisie 484 czytamy: ,.w maju powolano trzy okregi: Slqski,
Krakowski i Lwowski (skupiajqce 17 klubow, kilka bardzo preznych), pozostale — jesieniq i w
1927 r.” Nasuwa si¢ pytania — kiedy powotano okregowe zwiazki plywackie;

s. 173; przypis 489; Prosze skorzysta¢ z pracy (brak publikacji w bibliografii, a takze w
odniesieniu do stanu badan): A. Chmiel, Wychowanie fizyczne i sport w Wojsku Polskim
1918-1939 (czes¢ pierwsza), Lublin 2017, s. 208-268; A. Chmiel, Wychowanie fizyczne i
sport w Wojsku Polskim 1918-1939 (czes¢ druga), Lublin 2017, s. 627-637,;

s. 174; Autor pisze, ,,Ogniwami terenowymi Urzedu (zapewne chodzi o Pafistwowy Urzad
Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego) byly poczatkowo wojewddzkie i
powiatowe Komitety WFiPW, z wojewodami i starostami na czele, a od 1 kwietnia 1928 r. —
Okregowe Urzedy WFIPW, powolane przy kazdym Dowddziwie Okregu Korpusu (komitety
cywilne utrzymano, ale spelnialy tylko pomocniczg rolg)”. Prosze o wyjasnienie Pana
Magistra zagadnienia dziatalnoéci i znaczenia struktur administracyjnych Panstwowego

Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego;

s. 176 1 178; Na s. 176 Autor pisze, ,,Mimo pewnego ozywienia i poprawy sytuacji w polskim
plywaniu po 1926 r. do likwidacji zapdznier bylo jeszcze daleko. W ciggu dwdch pierwszych
lat dzialalnosci PUWFiPW powstalo tylko 15 plywalni, a przy tym az 300 boisk, 100 placow
sportowych czy ponad 60 kortéw. Na najblizsze lata zaplanowano budowe tylko 10 plywalni’.
Z kolei na s. 178 czytamy, ,,W latach 1926-1928 daly si¢ zauwazyé w Polsce pierwsze
sympitomy poprawy stanu plywania i osiggniec¢ sportowych. Byl to efekt przede wszystkim
pewnego wzrostu liczby urzqdzen plywackich, rozwoju sekcji i klubéw plywackich, wiekszego
zainteresowania plywaniem, wzrostu poziomu szkolenia plywakéw”. Ktéra z tych analiz

Doktoranta jest prawdziwa.

s. 178, 188; Autor pisze o ,Powszechnej Organizacji Wojskowe] <<Strzelec>>", czy
Doktorant moze przyblizy¢ dzialalno$é tej ,.organizacji”. Moze chodzi o Zwiazek Strzelecki.
Polecam Panu Doktorantowi przestudiowanie nastepujace;] monografii: A. Zakrzewska,

Zwigzek Strzelecki 1919-1939. Wychowanie Obywatelskie Mlodziezy. Krakéw 2007;

s. 178; Znajdujemy informacje o Lidze Morskiej. Moze Panu Magistrowi chodzi o Lige

Morska i Rzeczng lub o Lige Morska i Kolonialna;

s. 185; Przypis 514; Prosze sprawdzi¢ zrédlo, chodzi o Maly Rocznik Statystyczny 1939,
Warszawa 1939; Pan Magister podaje, Maly Rocznik Statystyczny 1938, Warszawa 1939;



s. 188; Autor pisze o klubach robotniczych, a moze byly to kluby fabryczne; podobny
problem — s. 374, gdzie Doktorant pisze, ,.walczono o puchar HCP (klubu sponsorowanego

przez zaktady Hipolita Cegielskiego)”:

s. 190-191; W przypisie 522, Autor pisze, ,.Zarzqd plywalni na stadionie WP odebral
zawodnikom pitki wodnej szatnie klubowe, tym samym uniemozliwil treningi. <<PoloZylo to
na obie lopatki>> kilka klubéw plywackich w Warszawie, co w efekcie spowodowato
rozwigzanie Okregu Warszawskiego PZP (w maju 1937 r.)”. W tekscie pracy, na s. 191
czytamy, ,,Ogdlna liczba okregow plywackich zwigkszyla si¢ w kolejnych latach nieznacznie.
W 1927 r. dzialato ich siedem, w poczgtkach 1939 r. za$ 10: Poznanski, Warszawski,
Krakowski, Slgski, Lwowski, Pomorski, Wilenski, Lddzki i najmlodszy, powolany w 1938 r.
Poleski z siedzibqg w Brzesciu. W stadium organizacyjnym znajdowaly sie dodatkowo dwa:
Kielecki i Wolyhski”. Akapit nas. 191, jest bez przypisu, powinno by¢ podane zrédto. Kolejna
kwestia, jezeli Okreg Warszawski zostal rozwigzany w maju 1937 r., to kiedy zostal

reaktywowany;

s. 193; przypis 525, Doktorant podaje zrédto pozyskane z Archiwum Akt Nowych w
Warszawie. Dlaczego brak jest informacji o realizacji kwerendy zrédtowej w Archiwum Akt
Nowych; kolejna sugestia — nalezy prawidlowo formutowaé przypis w zakresie zrddia

archiwalnego;

s. 203; Autor pisze, ,Eqgczng liczbe uzytkowanych letnich obiektow plywackich,
uwzgledniajgcq letnie plywalnie <<ustawiane>> na rzekach i miejskie kgpieliska,
przedstawia tabela nr 21”. Jako recenzent podam przyktad takiej pltywalni ,,ustawianej” na
rzece lkwie w Mlynowcach k. Krzemienca: W numerze 21 z 1933 r. ..czasopisma
<<Wolyn>> znajdujemy informacje o rozpoczeciu budowy plywalni (kqpieliska) ze skocznig
wodng w Milynowcach k. Krzemienca (5 km od miasta), na rzece lkwie, staraniem
Zjednoczenia Organizacji Spotecznych (ZOS). Ukonczenie budowy i oddanie do uzytku
publicznego nastgpito w czerwcu 1933 r. W celach bezpieczenstwa zostaly wytyczone i
uporzqdkowane tereny kqgpielowe na Ikwie. Na inwestycje sportowo-rekreacyjng, jakg byto
kgpielisko, skladaly si¢ plywalnia, plaza, szatnia i trampolina. Lgczny koszt inwestycji wyniost
2633 zt i 27 gr. Plywalnia posiadata wymiary 50 m % 60 m, przy glebokosci wody od 1,5 m do 4
m, zostala zaopatrzona w 5 toréw plywackich. W latach 19351936 dokonano biezgcych
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remontéw, wybudowano schron na kajaki oraz przeprowadzono zakup todki, kajaku oraz 10

kabinek koszykowych. Koszt tych przedsiewzie¢ wynidst 1220 z1 9 ah

s. 217; przypis 527, Doktorant powinien realizowa¢ prawidlowy zapis nazwisk, a takze nazw

klubow;

s. 236-237; Doktorant pisze: ,,Tabela przedstawiala si¢ nastepujaco”, tabeli recenzent nie

dostrzegt;
s. 254; w przypisie 599, prawidlowa pisownia wyrazu Makkabi;

s. 258, 265, 268; na s. 258 Pan Magister pisze, ,.Z czynnego sportu wycofala si¢ tez
Jarkuliszéwna (ktéra tak jak Nowakéwna wyszta za mgz)” — 1933 r. Po czym, dla przykiadu
bierze udzial w zawodach rozegranych w 1934 r. czy w 1935 r. Nasuwa si¢ pytanie, czy ta

zawodniczka wycofala sie z czynnego uprawiania sportu;

s. 296; Autor pisze, ,,Wsrdd uczestnikéw zabrakto plywakéw z Poznania i Pomorza, z powodu
braku krytej plywalni lub innych probleméw zwigzanych z korzystaniem z niemieckich

phywalni”. Jako recenzent mam pytanie — gdzie byly usytuowane niemieckie ptywalnie;

s. 302; Czytamy, ,Jako pierwszy doskonale plywal motylkiem”. Czy Doktorant pisze
dysertacje doktorska czy artykut do prasy codziennej;

s. 306 i 513; Czy w Krakowie dziatalno$¢ prowadzi Archiwum Narodowe w Krakowie oraz
Archiwum Panstwowe w Krakowie. Zapis zrédlo do ryciny 85 najlepiej ,,pozostawi¢ bez

komentarza™;

s. 307; Prosze o wyjasnienie nastepujacego zdania: ,,W zawodach wzieli udzial plywacy DOK
VII Unii Poznan, ktorzy odniesli kilka zwyciestw”;

s. 309; Doktorant pisze, ,,JW Bielsku, staraniem Hakoah, 12 sierpnia 1923 r. odbyly sie
zawody plywackie z udzialem dwdch zagranicznych druzyn klubowych z Katowic i Brna.
Traktowano je jako zawody miedzynarodowe, dlatego omowione zostang w rozdziale VIII.
Kilka kwestii. Jezeli nalezy o tym napisa¢ w innym rozdziale, to dlaczego Autor pisze w tym
miejscu. Rozdziat VIII pracy dotyczy upowszechniania pltywania, natomiast IX - odnosi si¢

do wspotzawodnictwa miedzynarodowego. Ostatni problem — czy druzyne z Katowic nalezy

" E. Malolepszy, T. Drozdek-Matolepsza, Kultura fizyczna i turystyka w wojewddztwie wolyfiskim w latach
1921-1939, Poznan 2020, s. 46.
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zaliczy¢ do ekip zagranicznych; Prosze réwniez ten material poréwnaé z tekstem na s. 437-

438. Pytanie recenzenta, jaka jest wiarygodnos¢ ustalen dokonana przez Autora dysertacji?;

s. 312; Doktorant pisze, ,.Z tych powodéw odwolano zapowiadany na 21 czerwca 1925 r.
turniej plywacki z okazji jubileuszu 15-lecia klubu”. Czy Autor moglby podaé¢ — jaki klub

obchodzit jubileusz?;
s. 346; Co oznacza skrét PUWEF;
s. 347 i 524; Jaka jest prawidtowa pisownia tytutu czasopisma ,,Raz, Dwa, Trzy™;

s. 351; Autor pisze, ,,Na basenie powstala sekcja plywacka Klubu Sportowego <<Boruta>>,
debiutujgca z powodzeniem na mistrzostwach okregowych w 1937 r.” Czy sekcja ptywacka

mogta powstaé na basenie?;

s. 353; Czy w latach trzydziestych XX w. istnialy w Polsce Powiatowe Komitety

Wychowania Fizycznego?;

s. 359; przypis 825; (stan na rok 1933) Autor pisze, ,,Oslabieniu uleglo réwniez plywanie
kobiece. Po wyjsciu za mqz z czynnego plywania wycofaly si¢ dwie czolowe plywaczki:
Nowakéwna i Jarkuliszowna —(Niedobecka)”. Powtérzenia w pracy sg bledem

metodologicznym;

s. 367; Doktorant pisze, (stan na 1934 r.), ,,Wyrdznili si¢ Karliczek, Reicherdwna i wracajgca

na baseny Jarkulisz-Niedobecka™,

s. 380; prosze porownaé z tekstem na s. 191. Na s. 380 Autor pisze, ,,W 1936 r. na mapie
Zwigzku przybyly dwa nowe okregi: Lubelski i Polesie, ale ich start byt bardzo trudny”. Niech
Szanowny Pan Doktorant si¢ zdecyduje — czy Poleski Okregowy Zwigzek Plywacki
zostal powolany w 1936 r. czy w 1938 r.;

s. 400; Autor pisze, ,,W okolicach Eucka, w Réwnem, istnial od kilku lat pigkny basen, ktory
stat sie teraz oSrodkiem dla kilku klubéw plywackich”. Czy Doktorant jest Swiadomy jaka jest

odlegtos¢ migdzy Luckiem a miastem Rowne.

s. 412; M.in. na tej stronie Autor pisze o wybuchu II wojny $wiatowej. Czy Doktorant
moéglby napisaé wiecej, kto np. byl agresorem w tej wojnie. Kiedy wybuchla II wojna

Swiatowa;
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s. 425; Doktorant pisze, ,,Zwigzek prowadzil w tych latach <<prace¢ wszerz>>, realizujgc
zadanie upowszechniania plywania jako elementu  kultury fizycznej, narzucone przez
PUWFiPW, poprzez m.in. wprowadzenie odznaki plywackiej i szkolenie instruktoréw.
Pierwsze 392 odznaki plywackie wydano w 1935 r., cho¢ przygotowano ten projekt juz rok
wezesniej. Przyzmawano je proceduralnie i w PZP dzialal specjalny referat odznaki
phwackiej. Program pochlanial znaczne Srodki finansowe i przez lo w pewnym sensie
oddzialywal hamujgco na rozwdj sportu plywackiego”. Brak przypisu; jakie $rodki finansowe
pochlanial ,,program”. Proszg wyjasni¢ kwestie sformulowania: ,,pewnego sensu

oddziatywania hamujaco na rozwdj sportu ptywackiego™;

s. 430; prosze o wyjasnienie sformulowania, ,,Wojewodzkie Osrodki Wychowania

Fizycznego™;

s. 426 1 432; Autor dysertacji na s. 426 pisze, ,,Notowano rosngce zainteresowanie odznakq,
ale rezultaty nie doréwnywaly oczekiwaniom. W latach 1935-1938 r. zdobylo jg 3559 0s6b,
kolejno w poszczegdlnych latach: 392, 431, 1288, 1448”; W odniesieniu do problematyki
préb na Odznake Plywacka, na s. 432 czytamy: ,,Popularyzacja plywania wplywala na
popularno$é odznaki plywackiej: w 1938 r. zdobylo jg 1448 mitosnikéw plywania, o 60 wigcej
niz w rekordowym dotgd roku 1937; Jakie sa wnioski Autora; nalezy zada¢ pytanie — ile

Odznak Ptywackich uzyskano w 1937 r.;

s. 439; przypis 1061, Prosze o wyjasnienie nastepujacego wyrazenia: ,,Kajzerowna
wyréwnata wiasny rekord na 100 m stylem dowolnym, jej zabka nalezala do Sredniej klasy
europejskiej, ale PZP zdecydowal o wyslaniu do Belgradu kraulistki, i to szybszej od

zabistki”;

s. 467; Autor pisze, ,,Ostatnim migdzynarodowym startem polskich pltywakéw byl udzial
Bochenskiego i Kratochwiléwny w Akademickich Mistrzostwach Europy w Monaco”. W

Monaco w 1939 r. odbyly si¢ Akademickie Mistrzostwa Swiata;

s. 468; Jezeli Autor pisze kolejny raz o wybuchu II wojny $wiatowej (z uporem, nie podajgc
agresora, agresorow), to prosze wyjasni¢ — Jak mogt Bochenski ,.wedhug innych zrédet”

zging¢ w Starobielsku w 1940 r.;

Pozytywem pracy jest jej rozlegly material (ss. 538), ukazujacy poczatki i rozwo;
ptywania w Polsce do wybuchu II wojny $wiatowej. Autor wlozyl ogromny wkiad w zakresie

kwerendy zrodel, doboru literatury, jak réwniez przygotowania aktualnej wersji rozprawy
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doktorskiej. Praca zawiera niedociggnigcia natury metodologicznej 1 merytorycznej —
wykazane przez recenzenta. Dysertacja doktorska moze zostaé pozytywnie zaopiniowana — do
dalszych etapéw postgpowania w przewodzie doktorskim - po wyeliminowaniu uwag, sugestil

przedstawionych przez recenzenta pracy.

dr hab. prof. UJD Eligiusz Matolepszy
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Klomnice, dn. 12.02.2021 r.
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